Zalacznik nr 1 do Uchwaty nr 79/V//2023

w sprawie okreslenia sposobu postepowania w sprawie nadania stopnia doktora oraz trybu
postepowania w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego i sposobu wyznaczania
cztonkow komisji habilitacyjnej w Akademii Policji w Szczytnie z pozn. zm.

REGULAMIN POSTEPOWANIA W SPRAWIE NADANIA STOPNIA DOKTORA
W AKADEMII POLICJI W SZCZYTNIE!

Rozdzial 1
Przepisy ogdlne

§ 1.

1. Postgpowanie W sprawie nadania stopnia doktora przeprowadza si¢ w Akademii Policji
w Szczytnie, zwanej dalej Uczelnig w trybie eksternistycznym w dyscyplinie, w ktorej
uczelnia posiada uprawnienia do nadawania stopnia doktora.

2. Stopien doktora moze by¢ nadany w dyscyplinie réwniez wspdlnie przez uczelnie, instytuty
PAN, instytuty badawcze lub instytuty migdzynarodowe w dyscyplinie, w ktorej kazde
posiada kategori¢ naukowa A+, A lub B+, w tym z udzialem podmiotéw zagranicznych
posiadajacych uprawnienia do nadawania stopnia doktora w zakresie dyscypliny, w ktorej
nadawany jest stopien. Zasady wspolpracy okresla umowa zawarta w formie pisemnej, ktora
wskazuje podmiot odpowiedzialny za wprowadzanie danych do Zintegrowanego Systemu
Informacji o Szkolnictwie Wyzszym i1 Nauce Pol-on, zwany dalej ,,Systemem POL-on”.

3. Senat Akademii Policji w Szczytnie jest organem uczelni uprawnionym do nadawania
stopnia doktora.

4. W glosowaniach Senatu, w sprawach okreslonych w niniejszym regulaminie, biora udziat
cztonkowie Senatu, o ktorych mowa w art. 31 ust. 4 ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym
I nauce (zwanej dalej ustawg). Uchwatly sa podejmowane w glosowaniu tajnym, bezwzgledna
wigkszoscig gloséw, w obecnosci co najmniej potowy liczby osdb uprawnionych do
glosowania.

5. Uchwatly podmiotéw innych niz Senat okreslonych w niniejszym regulaminie podejmowane
sa w glosowaniu jawnym, bezwzgledng wiekszoscia gloséw, w obecnosci co najmniej
potowy liczby 0séb uprawnionych do gtosowania.

6. Przepiséw ust. 4 i 5 nie stosuje si¢ jezeli ustawa, statut lub przepis szczegdlny niniejszego
regulaminu przewiduje odmienny sposob gtosowania w sprawach okreslonych w niniejszym
regulaminie.

7. Uchwaly Senatu dotyczace powotania komisji, o ktéorych mowa w § 1 ust. 8
1§ 6 ust. 1 oraz zespotu, o ktérym mowa w § 3 ust. 4 s3 podejmowane w glosowaniu jawnym,
bezwzgledna wigkszoscia glosow, w obecno$ci co najmniej potowy liczby osob
uprawnionych do gltosowania.

8. Czynnosci w postgpowaniu w sprawie nadania stopnia doktora dokonuje komisja ds.
postepowania W sprawie nadania stopnia doktora powotana odrebnie do kazdego
postepowania przez Senat, zwana dalej Komisjg w sktadzie:

1) przewodniczacy komisji - bedacy pracownikiem Akademii Policji w Szczytnie,
posiadajacy stopien doktora habilitowanego Iub tytul profesora, reprezentujacy
dyscypling, w ktorej Uczelnia posiada uprawnienia do nadawania stopnia doktora;

2) co najmniej 2 cztonkow sposrod nauczycieli akademickich Akademii Policji w Szczytnie
posiadajacych stopien doktora, doktora habilitowanego lub tytul profesora;

! tekst ujednolicony (Regulamin zmieniony uchwatg Senatu APwSz nr: 100/V/2023 z dnia 20.12.2023 r., 106/\//2024
z dnia 06.02.2024 r., 133/V//2024 z dnia 30.04.2024 r., 137/V/2024 z dnia 25.06.2024 r.)



10.

11.

12.

13.

14.

3) 3 recenzentow, zgodnie z art. 190 ust. 2 ustawy, ktorzy prowadza dziatalno$¢ naukowa
w zakresie tematyki podjetej w rozprawie doktorskiej;

glosowanie przeprowadza si¢ osobno nad kazdg kandydaturg wraz ze wskazaniem funkcji

w komisji.

Przewodniczacy Senatu na najblizszym mozliwym posiedzeniu Senatu po wplynigciu

wniosku o wszczgcie postgpowania w sprawie nadawania stopnia doktora, przedstawia

Senatowi propozycje sktadu osobowego Komisji, odnosnie osob, o ktérych mowa w ust. 8

pkt 1-3, po zasiggnieciu opinii powotanego przez siebie zespotu doradczego. Zespot doradezy

wskazuje:

1) jednego kandydata na przewodniczacego Komisji,

2) co najmniej 2 kandydatow na cztonkow Komisji,

3) co najmniej 6 kandydatow na recenzentow,

a nastepnie przekazuje opinic w formie pisemnej Przewodniczacemu Senatu wraz

z kompletem dokumentacji w tej sprawie.

W posiedzeniach Komisji bez prawa glosu mogg uczestniczy¢é promotor oraz promotor

pomocniczy, w tym w czgsci niejawnej obrony rozprawy doktorskie;.

W przypadku, gdy w sktad zespotu doradczego wchodzi promotor lub promotor pomocniczy,

nie bierze on udziatu w pracach tego zespotu. W przypadku gdy przewodniczacym zespotu

doradczego jest promotor lub promotor pomocniczy, nie bierze on udzialu w pracach tego

zespotu 1 wyznacza sposrod czlonkoéw zespolu osobe zastepujgca, ktora przejmuje jego

uprawnienia i obowiazki.

Obstuge administracyjng dotyczacg postepowania w sprawie nadania stopnia doktora,

zapewnia komorka administracji do spraw organizacji pracy Komendanta-Rektora, do

obowigzkow ktorej nalezy w szczegdlnosci, umieszczanie wymaganych dokumentow w BIP

na stronie podmiotowej Uczelni oraz w systemie POL-on, prowadzenie rejestru zaswiadczen

wydanych przez komisje ds. weryfikacji efektow uczenia si¢ na poziomie 8 Polskiej Ramy

Kwalifikacji (PRK) oraz sprawdzenie rozprawy doktorskiej w Jednolitym Systemie

Antyplagiatowym (JSA).

Posiedzenia komisji 1 zespoldw, o ktérych mowa w niniejszym regulaminie mogg by¢

przeprowadzane przy uzyciu Srodkéw komunikacji elektronicznej zapewniajacych

w szczegllnosci transmisj¢ posiedzenia w czasie rzeczywistym miedzy jego uczestnikami,

w ramach ktorego uczestnicy moga wypowiada¢ si¢ w jego toku - z zachowaniem

niezbg¢dnych zasad bezpieczenstwa.

Za organizacje posiedzen, o ktéorych mowa w ust. 13 odpowiadaja przewodniczacy tych

komisji 1 zespolow.

Rozdzial 2
Wymagania formalne w sprawie nadania stopnia doktora

§ 2.

Stopien doktora nadaje si¢ osobie, ktora:

1) posiada tytul zawodowy magistra, magistra inzyniera albo rownorzedny lub posiada
dyplom, o ktorym mowa w art. 326 ust. 2 pkt 2 lub art. 327 ust. 2 ustawy , dajacy prawo
do ubiegania si¢ o nadanie stopnia doktora w panstwie, w ktorego systemie szkolnictwa
wyzszego dziata uczelnia, ktora go wydata;

2) uzyskala efekty uczenia si¢ dla kwalifikacji na poziomie 8 PRK, przy czym efekty
uczenia si¢ w zakresie znajomo$ci nowozytnego jezyka obcego sa potwierdzone



certyfikatem lub dyplomem ukonczenia studiow albo przeprowadzonym w Akademii
Policji w Szczytnie egzaminem z nowozytnego jezyka obcego, poswiadczajacymi
znajomo$¢ tego jezyka na poziomie bieglosci jezykowej co najmniej B2.”
3) posiada w dorobku co najmniej:
a) 1 artykutl naukowy opublikowany w czasopismie naukowym lub w recenzowanych
materiatach z konferencji migdzynarodowej, ktére w roku opublikowania artykutu
w ostatecznej formie byly ujete w wykazie sporzadzonym zgodnie z przepisami
wydanymi na podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2 lit. b ustawy, lub
b) 1 monografi¢ naukowg wydang przez wydawnictwo, ktore w roku opublikowania
monografii w ostatecznej formie bylo ujete w wykazie sporzadzonym zgodnie
z przepisami wydanymi na podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2 lit. a ustawy, albo rozdziat
w takiej monografii;
4) przedstawita i obronita rozprawe¢ doktorska.
W wyjatkowych przypadkach, uzasadnionych najwyzszg jakoscig osiggnig¢ naukowych,
stopien doktora mozna nada¢ osobie niespetniajgcej wymagan okreslonych w ust. 1 pkt 1,
bedacej absolwentem studiow pierwszego stopnia lub studentem, ktéry ukonczyt trzeci rok
jednolitych studiow magisterskich.
Osoba, o ktorej mowa w ust. 2, po nadaniu stopnia doktora uzyskuje réwnoczesnie
wyksztatcenie wyzsze, o ktorym mowa w art. 77 ust. 1 pkt 2 ustawy.

Rozdzial 3
Sposob wyznaczania i zmiany promotora, promotoréw lub promotora pomocniczego

3.

Osoba ubiegajaca si¢ o stopien doktora E)rzed wszczeciem postepowania w sprawie nadania

stopnia doktora sktada do Przewodniczacego Senatu wniosek o wyznaczenie promotora lub

promotorow.
. Do wniosku, o ktorym mowa w ust. 1 osoba ubiegajaca si¢ o nadanie stopnia doktora dotgcza:

1) tytut rozprawy doktorskiej;

2) oswiadczenia 0soby proponowanej na promotora 0 wyrazeniu zgody na petnienie funkcji
promotora oraz o prowadzeniu dzialalnosci naukowej w dyscyplinie, w ktorej ma by¢
nadany stopien doktora;

3) oswiadczenia o niewystepowaniu konfliktu interesow pomigdzy kandydatem
na promotora a osobg ubiegajacy si¢ o nadanie stopnia doktora;

4) w przypadku kandydatow na promotora lub promotora pomocniczego niebg¢dacych
pracownikami Akademii Policji w Szczytnie:

a) oswiadczenie o spetnianiu wymogow do petnienia funkcji promotora lub promotora
pomocniczego, o0 ktorych mowa w ust. 9;
b) wykaz dorobku naukowego kandydata na promotora lub promotora pomocniczego;

5) wniosek o przeprowadzenie weryfikacji efektow uczenia si¢ dla kwalifikacji na poziomie
8 PRK, w tym oryginaly dokumentow potwierdzajacych uzyskanie efektow uczenia si¢
dla kwalifikacji na poziomie 8 PRK (o ile takowe posiada).

Osoba ubiegajgca si¢ 0 nadanie stopnia doktora do wniosku, o ktérym mowa w ust.1 dotgcza

réwniez koncepcj¢ rozprawy doktorskiej zawierajgcg zatozenia badawcze, w tym zarys

sytuacji problemowej, cel i przedmiot badan, problemy badawcze, metody, techniki

i narzedzia badawcze, organizacje¢ i przebieg badan oraz wstepny uktad rozprawy.



4. Sprawdzenia pod wzgledem kompletnos$ci dokumentacji, o ktérej mowa w ust. 1 - 3 oraz
sprawdzenia zgodno$ci tematyki rozprawy z posiadanymi przez Uczelni¢ uprawnieniami do
nadawania stopnia doktora, dokona powotany przez Senat staly zespdt opiniodawczy do
spraw naukowych, zwany dalej Zespotem. Zespot sporzadza réwniez opini¢ na temat
koncepcji rozprawy doktorskiej oraz rekomendacje co do kandydatury promotora
1 promotora pomocniczego. Zespdt moze wezwac osobe ubiegajaca si¢ o nadanie stopnia
doktora do osobistego stawiennictwa, w celu prezentacji przedstawionej koncepcji.
W przypadku uwag, Zespot moze wezwac osobg ubiegajaca si¢ o nadanie stopnia doktora do
wyjasnienia lub poprawy przedstawionej koncepcji. Zespot niezwlocznie przeprowadza
powyzsze czynnosci, nie diuzej jednak niz w terminie 30 dni od otrzymania wniosku
1 przedktada Przewodniczacemu Senatu stanowisko w tej sprawie wraz z kompletem
dokumentacji.

5. Senat w drodze uchwaly wyznacza promotora lub promotoréw, po przeprowadzeniu
czynnosci, o ktorych mowa w ust. 4 oraz po przeprowadzeniu weryfikacji efektow uczenia
si¢ na poziomie 8 PRK.

6. Wyznaczenie promotora powinno nastapi¢ nie pdézniej niz W terminie czterech miesigcy
od daty ztozenia wniosku W tej sprawie.

7. Uchwala, o ktorej mowa w ust. 5 moze zosta¢ uchylona przez Senat po uptywie trzech lat od
jej podjecia, jezeli osoba ubiegajaca si¢ o nadanie stopnia doktora nie ztozy wniosku
0 wszczgcie postegpowania w sprawie nadania stopnia doktora wraz z kompletem
zatacznikow, o ktorych mowa w § 7 ust. 2.

8. Promotor lub promotorzy sprawuja opieke naukowag nad przygotowaniem rozprawy
doktorskiej.

9. Promotorem nie moze zosta¢ osoba, ktéra w okresie ostatnich 5 lat:

1) byta promotorem 4 doktorantow, ktorzy zostali skresleni z listy doktorantéw z powodu
negatywnego wyniku oceny $rodokresowej, lub

2) sprawowala opieke nad przygotowaniem rozprawy przez co najmniej 2 osoby ubiegajace
si¢ o stopien doktora, ktore nie uzyskaty pozytywnych recenzji, o ktérych mowa w art.
191 ust. 1 ustawy.

10. Promotorem moze by¢ osoba posiadajaca co najmniej stopien doktora habilitowanego.

11. Promotorem pomocniczym moze by¢ osoba posiadajaca co najmniej stopien doktora.
W przypadku, gdy promotor pomocniczy uzyska w trakcie petnienia funkcji stopien doktora
habilitowanego, pelni t¢ funkcje do czasu zakonczenia postgpowania w sprawie nadania
stopnia doktora.

12. Promotorem, promotorem pomocniczym nie moze by¢ osoba w przypadku, ktorej zachodzi
konflikt interesow w stosunku do osoby ubiegajacej si¢ o stopien doktora.

13. Promotor, promotor pomocniczy lub osoba ubiegajaca si¢ o stopien doktora informuje
Przewodniczacego Senatu o wystapieniu okolicznos$ci, o ktorych mowa w ust. 12, sktadajac
o$wiadczenie.

14. Bez uzasadnionej przyczyny nauczyciel akademicki oraz pracownik naukowy nie moze
uchyli¢ si¢ od petnienia funkcji promotora, promotora pomocniczego w sprawie nadania
stopnia doktora.

4.
W przypadku wystgpienia rozbieznosci por§ni¢dzy dziatalno$cig naukowa prowadzong przez
promotora, a zakresem zagadnien naukowych, ktorych dotyczy rozprawa doktorska, badz
w przypadku pojawienia si¢ problemow zdrowotnych, dtugotrwalej nieobecnosci, petnienia
funkcji uniemozliwiajacej opieke promotorska, Senat, na wniosek osoby ubiegajacej sie



o stopien doktora lub na wniosek promotora moze podja¢ uchwate o zmianie promotora lub
promotorow.

§ 5.

Kandydat na promotora sktada o§wiadczenie, ze w okresie ostatnich 5 lat:
1) nie byt promotorem czterech doktorantéw, ktorzy zostali skreSleni z listy
doktorantow z powodu negatywnego wyniku oceny srodokresowej, lub
2) nie sprawowal opieki nad przygotowaniem rozprawy przez co najmniej dwie osoby
ubiegajace si¢ o stopien doktora, ktore nie uzyskaly pozytywnych recenzji,
o ktérych mowa w art. 191 ust. 1 ustawy.

Rozdzial 4
Sposob weryfikacji efektow uczenia si¢ dla kwalifikacji na poziomie 8 PRK

§ 6.

1. Senat powoluje stalg komisje ds. weryfikacji efektoéw uczenia si¢ w postgpowaniu
o nadanie stopnia doktora, zwanag dalej komisja ds. weryfikacji efektow uczenia sie,
wskazujac jej przewodniczacego.

2. Czlonkiem komisji ds. weryfikacji efektow uczenia si¢ moze by¢ pracownik Uczelni
posiadajacy stopien doktora habilitowanego lub tytul profesora w dyscyplinie,
w ktorej kandydat ubiega si¢ o nadanie stopnia doktora.

3. W przypadku, gdy cztonkiem komisji, o ktorej mowa w ust. 1 w danym postgpowaniu jest
promotor lub promotor pomocniczy, nie bierze on udzialu w pracach tej komisji.
W przypadku gdy przewodniczacym komisji, o ktorej mowa w ust. 1 jest promotor lub
promotor pomocniczy, nie bierze on udziatlu w pracach tej komisji i wyznacza on sposrod
cztonkéw komisji osobe zastepujaca, ktora w danym postepowaniu przejmuje jego
uprawnienia i obwiazki.

4. Komisja ds. weryfikacji efektoéw uczenia si¢ przeprowadza weryfikacje efektow uczenia si¢
na poziomie 8 PRK przed wyznaczeniem promotora lub promotoréw, jednak nie pdzniej niz
w terminie dwoch miesigcy od otrzymania wniosku w tej sprawie.

5. Weryfikacja efektow wuczenia si¢ polega na weryfikacji zloZzonych dokumentéw
potwierdzajacych efekty uczenia si¢ na poziomie 8 PRK i/lub przeprowadzeniu egzaminu
ustnego z zakresu wiedzy odpowiedniego do dyscypliny, w ktorej osoba ubiega si¢ o nadanie
stopnia, okreslonego przez komisje ds. weryfikacji efektow uczenia sie.

6. W celu weryfikacji znajomosci nowozytnego jezyka obcego w przypadku osoby ubiegajacej
si¢ o nadanie stopnia doktora, ktéra nie posiada odpowiedniego certyfikatu lub dyplomu
ukonczenia studiow poswiadczajacych znajomos$¢ tego jezyka na poziomie bieglosci
jezykowej co najmniej B2, na wniosek osoby ubiegajacej si¢ o nadanie stopnia doktora
przewodniczacy komisji ds. weryfikacji efektow uczenia si¢, sktada do Kierownika Zaktadu
Edukacji Jezykowej wniosek o wyznaczenie co najmniej jednego pracownika ZEJ, ktory
wejdzie w sktad komisji do przeprowadzenia egzaminu z nowozytnego jezyka obcego. Osoba
ubiegajaca si¢ o nadanie stopnia doktora moze dokona¢ wyboru sposrod trzech jezykow:

1) jezyk angielski;
2) jezyk niemiecki;
3) jezyk rosyjski.

7. Przewodniczacy komisji ds. weryfikacji efektow uczenia si¢ okresla sktad komisji
do przeprowadzenia egzaminu z nowozytnego jezyka obcego.



10.

11.

12.

13.

14.

15.

Komisja do przeprowadzenia egzaminu z nowozytnego je¢zyka obcego przedkilada
przewodniczacemu  komisji  ds.  weryfikacji  efektéw uczenia si¢  protokol
Z egzaminu, niezwlocznie po jego przeprowadzeniu.

Zakres i termin egzamindéw, o ktorych mowa w ust. 5-6 ustala komisja ds. weryfikacji
efektow uczenia si¢ 1 podaje osobie ubiegajacej si¢ o nadanie stopnia doktora co najmnie;j
na 30 dni przed terminem egzaminu. Zakres egzaminu musi odpowiada¢ kwalifikacjom
na poziomie 8. PRK.

Komisja ds. weryfikacji efektow uczenia si¢ w glosowaniu jawnym, zwykla wigkszoscia
glosow podejmuje uchwate o pozytywnej albo negatywnej weryfikacji efektow uczenia
si¢ na poziomie 8. PRK.

Ocena z weryfikacji efektow uczenia si¢ okreslona jest jako pozytywna (uzyskal/uzyskata
efekty uczenia si¢ dla kwalifikacji na poziomie 8 PRK) albo negatywna (nie uzyskal/nie
uzyskata efektow uczenia si¢ dla kwalifikacji na poziomie 8§ PRK).

Przewodniczacy komisji ds. weryfikacji efektow uczenia si¢ na podstawie uchwaty, o ktorej
mowa w ust. 10 w terminie 7 dni wydaje zaswiadczenie o uzyskaniu efektow uczenia
si¢ na poziomie 8 PRK.

Zaswiadczenie, o ktorym mowa w ust. 12 jest wazne wylacznie w Akademii Policji
w Szczytnie. Rejestr zaswiadczen prowadzi komorka administracji do spraw organizacji
pracy Komendanta-Rektora.

Dokumenty, o ktérych mowa w ust. 8,10 i 12 Przewodniczacy komisji ds. weryfikacji
efektow uczenia przedktada niezwlocznie Przewodniczacemu Senatu.

W przypadku ztozenia przez osobe ubiegajacg si¢ o nadanie stopnia doktora certyfikatu lub
dyplomu ukonczenia studiow, poswiadczajacych znajomos$¢é nowozytnego jezyka obcego
na poziomie bieglosci jezykowej co najmniej B2, komisja ds. weryfikacji efektow uczenia
si¢ moze zasiggng¢ opinii kierownika Zaktadu Edukacji Jezykowej lub osoby przez niego
wyznaczonej w zakresie weryfikacji dokumentow poswiadczajacych znajomo$¢
nowozytnego jezyka obcego.

Rozdzial 5
Tryb zlozenia rozprawy doktorskiej

§ 7.

Whniosek o wszczecie postgpowania w sprawie nadania stopnia doktora wraz

z zalacznikami, o ktérych mowa w ust. 2, osoba ubiegajaca si¢ o nadanie stopnia doktora

sktada do Przewodniczacego Senatu. Zespot, o ktorym mowa w § 3 ust. 4 dokonuje

sprawdzenia wniosku pod wzgledem formalnym. W przypadku stwierdzenia niespetnienia

wymagan formalnych wniosku, w szczegdlnosci braku wymaganych zatacznikow,

Przewodniczacy Senatu wzywa osobe ubiegajaca si¢ o nadanie stopnia doktora do usunigcia

brakéw w terminie 7 dni. W razie nieuzupetnienia wniosku we wskazanym terminie, Senat

pozostawia wniosek bez rozpoznania.

Do wniosku, o ktorym mowa w ust. 1, 0soba ubiegajaca si¢ nadanie stopnia doktora zatacza:

1) os$wiadczenie, w ktorym wskazuje dyscypling, w ktorej ubiega si¢ o nadanie stopnia
doktora;

2) pig¢ egzemplarzy rozprawy doktorskiej w formie papierowej i jeden w formie
elektronicznej;

3) pozytywna opini¢ promotora;

4) streszczenie w jezyku angielskim, a do rozprawy doktorskiej przygotowanej w jezyku
obcym takze streszczenie w jezyku polskim;



5) dokumenty potwierdzajace uzyskanie efektow uczenia si¢ dla kwalifikacji na poziomie
8 PRK;

6) CV,;

7) dane kontaktowe;

8) wykaz dorobku naukowego;

9) egzemplarze publikacji, co najmniej:

a) 1 artykutl naukowy opublikowany w czasopismie naukowym lub w recenzowanych
materiatach z konferencji migdzynarodowej, ktére w roku opublikowania artykutu
w ostatecznej formie byly ujete w wykazie sporzadzonym zgodnie z przepisami
wydanymi na podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2 lit. b ustawy, lub

b) 1 monografi¢ naukowg wydang przez wydawnictwo, ktore w roku opublikowania
monografii w ostatecznej formie bylo ujete w wykazie sporzadzonym zgodnie
z przepisami wydanymi na podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2 lit. a ustawy, albo rozdziat
w takiej monografii,

w przypadku braku egzemplarzy, dopuszcza si¢ ztozenie kserokopii lub skanu publikacji;

10) dokument po$wiadczajacy posiadanie tytulu zawodowego magistra, magistra inzyniera
albo réwnowaznego lub dyplomu, o ktérym mowa w art. 326 ust. 2 pkt 2 lub art. 327 ust.
2 Ustawy, dajacego uprawnienie do ubiegania si¢ o stopien doktora; wymadg ten nie
dotyczy sytuacji opisanej w art. 186 ust. 2 Ustawy;

11) informacj¢ o przebiegu przewodu doktorskiego lub postepowania w sprawie nadania
stopnia doktora, jezeli osoba ubiegajaca si¢ o stopien doktora ubiegala si¢ uprzednio
0 nadanie stopnia doktora;

12) oswiadczenie o pokryciu kosztow postgpowania w sprawie nadania stopnia doktora;

13) oswiadczenie o wyrazeniu zgody na przetwarzanie danych osobowych.

W przypadku publikacji wieloautorskich, osoba ubiegajaca si¢ o stopien doktora zatacza

do wniosku oswiadczenia wszystkich autoréw, w tym swoje o$wiadczenie, okreSlajace

indywidualny wktad w powstanie publikacji z okresleniem procentowego i merytorycznego
udzialu kazdego z autorow. W przypadku zdarzen losowych uniemozliwiajacych ztozenie
wskazanych o$wiadczen, osoba ubiegajaca si¢ o stopien doktora, sktada o$wiadczenie

o braku mozliwo$ci zlozenia o§wiadczen wraz z uzasadnieniem.

W przypadku publikacji wieloautorskich, suma udzialu procentowego merytorycznego

wktadu osoby ubiegajace;j si¢ o stopien doktora w powstanie publikacji wieloautorskich musi

wynosi¢ nie mniej niz 100%.

W przypadku wystapienia przestanek do odmowy wszczgcia postgpowania, Senat podejmuje

uchwale¢ 0 odmowie wszczecia postgpowania W sprawie nadania stopnia doktora.

Na uchwate o odmowie wszczecia postgpowania przystuguje zazalenie do RDN.

W przypadku stwierdzenia spelnienia wymagan formalnych wniosku oraz okreslonych

w art. 186 ustawy, Senat powotuje Komisje. Przewodniczacy Senatu przekazuje wniosek

przewodniczacemu tej Komisji.

. Do zadan Komisji, nalezy w szczeg6lno$ci przeprowadzenie nastgpujacych czynnosci:

1) dopuszczenie do obrony osoby ubiegajacej si¢ o stopien doktora i wyznaczenie terminu
obrony, a w przypadku gdy zachodzg przestanki do odmowy dopuszczenia do obrony,
Komisja sktada wniosek do Senatu wraz z projektem uchwaly w sprawie odmowy
dopuszczenia do obrony;

2) przeprowadzenie obrony pracy doktorskiej;

3) podjecia uchwaly w sprawie przyjecia lub odmowy przyjecia publicznej obrony
rozprawy doktorskiej;



10.

11.

4) przygotowanie projektu uchwaty Senatu, wraz z uzasadnieniem w sprawie nadania lub
odmowy nadania stopnia doktora ze wskazaniem dyscypliny;

Komisja nie moze podejmowaé uchwat pod nieobecnosé przewodniczacego Komisji.

Do obowigzkow przewodniczacego Komisji nalezy w szczegolnosci:

1) zwotywanie posiedzen Komisji;

2) przekazywanie dokumentacji postgpowania w sprawie nadania stopnia doktora
cztonkom Komisji;

3) zawiadomienie osoby ubiegajacej si¢ o stopien doktora 0 terminie obrony rozprawy
doktorskiej;

4) przedstawianie Senatowi rekomendacji, projektow postanowien, decyzji i wnioskow
zwigzanych z przebiegiem postgpowania w sprawie nadania stopnia doktora;

5) podpisywanie rozstrzygni¢¢ Komisji, wydawanych w postepowaniu W sprawie nadania
stopnia doktora.

Czynnosci okreslone w ust. 10 pkt 2-4 prowadzone sg za posrednictwem pracownika

komorki, o ktérej mowa w § 1 ust. 12.

Rozdzial 6
Sposéb wyznaczania recenzentow

8.
Recenzentem moze by¢ osoba posiadajqc§a co najmniej stopien doktora habilitowanego.
Senat w drodze uchwaly wyznacza trzech recenzentéw sposrod oséb niebedacych
pracownikami Akademii Policji w Szczytnie oraz uczelni lub instytutu, ktorych
pracownikiem jest osoba ubiegajgca si¢ o nadanie stopnia doktora.
Przewodniczacy zespotu doradczego, o ktorym mowa w § 1 ust. 9 przed zgloszeniem
propozycji kandydatéw na recenzentow, zobowigzany jest do sprawdzenia proponowanych
kandydatur pod wzgledem mozliwos$ci wystapienia konfliktu interesow z 0soba ubiegajaca
si¢ o nadanie stopnia doktora oraz wymagan okreslonych w § 9.
Zespot, o ktorym mowa w § 1 ust. 9 przedstawia swojg opini¢ Przewodniczacemu Senatu nie
p6zniej niz na dwadziescia dni przed planowanym terminem posiedzenia Senatu, na ktorym
majg zosta¢ wyznaczeni recenzenci. Dopuszcza si¢ przekazywanie opinii Przewodniczacemu
Senatu w formie elektronicznej.

§9.

Recenzentem moze by¢ osoba niespelniajgca warunkéw, o ktorych mowa w art. 190 ust. 4
ustawy, ktora jest pracownikiem zagranicznej uczelni lub instytucji naukowej, jesli Senat
uzna, ze osoba ta posiada znaczace osiagnigcia w zakresie zagadnien naukowych, ktorych
dotyczy rozprawa doktorska.

Recenzentem nie moze by¢ osoba, w przypadku ktorej zachodzi konflikt interesow
w stosunku do osoby ubiegajacej sie o stopien doktora.

Kandydat na recenzenta informuje Przewodniczacego zespotu doradczego, o ktorym mowa
w § 8 ust. 3 o wystgpieniu konfliktu interesow lub jego braku w stosunku do 0soby
ubiegajacej si¢ o stopien doktora, sktadajac stosowne o§wiadczenie.

§ 10.
Przewodniczacy Komisji przekazuje, za posrednictwem pracownika komorki, o ktorej mowa

w § 1 ust. 12, rozprawe doktorska recenzentom 0raz umowg na sporzadzenie recenzji
rozprawy doktorskiej.



Recenzenci oceniajg rozprawe doktorska pod wzgledem spelnienia wymogow okreslonych
w art. 187 ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce i sporzadzaja recenzje w formie
papierowej oraz na elektronicznym nosniku danych w formacie PDF. Recenzje powinny
konczy¢ si¢ jednoznaczng konkluzja.

Komendant-Rektor zawiera z recenzentem umowe, ktora okre$la w szczego6lno$ci termin
sporzadzenia recenzji, wysoko$¢ wynagrodzenia oraz kary umowne za niedotrzymanie
warunkow.

W przypadku rozwigzania umowy z recenzentem Senat wyznacza nowego recenzenta.

Bez uzasadnionej przyczyny nauczyciel akademicki oraz pracownik naukowy nie moze
uchyli¢ si¢ od petnienia funkcji recenzenta w sprawie nadania stopnia doktora.

Rozdzial 7
Dopuszczenie do obrony i obrona rozprawy doktorskiej

§ 11.
Do obrony rozprawy doktorskiej moze by¢ dopuszczona osoba, ktora uzyskata pozytywne

recenzje od co najmniej dwoch recenzentéw oraz spetnita wymagania okreslone w art. 186
ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce.
W przypadku co najmniej dwoch negatywnych recenzji Senat podejmuje uchwatg 0 odmowie
dopuszczenia do obrony.
Na uchwale o0 odmowie dopuszczenia do obrony przystuguje zazalenie
za posrednictwem Przewodniczacego Senatu do Rady Doskonato$ci Naukowej (RDN),
w terminie 7 dni od dnia dorgczenia uchwaty.
Po dopuszczeniu do obrony:
1) nie poézniej niz 30 dni przed wyznaczonym dniem obrony rozprawy doktorskiej,
udostepnia sie W BIP na stronie Uczelni:
a) rozprawe doktorskg bedaca pracg pisemng wraz z jej streszczeniem albo opis
rozprawy doktorskiej niebedacej praca pisemna,;
b) recenzje;
2) nie po6zniej niz na 10 dni przed wyznaczonym terminem obrony rozprawy doktorskiej
udostepnia si¢ informacje o terminie, miejscu i sposobie jej przeprowadzenia.
W przypadku rozprawy doktorskiej, ktorej przedmiot jest objety tajemnicg prawnie
chroniong, udostepnia si¢ tylko recenzje z wylgczeniem tresci objetych tajemnica.
Rozprawe doktorska, streszczenie rozprawy doktorskiej oraz recenzje rozprawy doktorskiej
niezwlocznie po ich udostepnieniu w BIP zamieszcza si¢ w systemie POL-on.
Jezeli rozprawa doktorska jest praca pisemna, Sprawdzana jest przed obrong
z wykorzystaniem Jednolitego Systemu Antyplagiatowego (JSA), o ktorym mowa w art. 351
ust. 1 ustawy.
Regulamin antyplagiatowy okreslajacy zasady weryfikacji samodzielnos$ci rozpraw
doktorskich w Akademii Policji w Szczytnie, stanowi zatacznik nr 11 do regulaminu.

§ 12.
Obrona rozprawy doktorskiej odbywa si¢ na posiedzeniu Komisji w Akademii Policji

w Szczytnie.

W obronie rozprawy doktorskiej, oprocz przewodniczacego i cztonkéw Komisji bierze udziat
co najmniej dwoch recenzentdow i promotor.

W sytuacji braku mozliwosci spetnienia warunkéw okreslonych w ust. 2, w szczegolnosci
z powodu $mierci promotora lub recenzenta Ilub innych zdarzen losowych



uniemozliwiajacych przybycie na posiedzenie Komisji, obrona rozprawy doktorskiej odbywa
si¢ bez ich udziatu.

4. Obrona rozprawy doktorskiej ma charakter publiczny z wylaczeniem obrony rozprawy
doktorskiej, ktorej przedmiot jest objety tajemnicg prawnie chroniona.

5. Obrona rozprawy doktorskiej moze by¢ przeprowadzona poza siedzibg Akademii Policji
w Szczytnie, w formie zdalnej przy uzyciu s$rodkow komunikacji elektronicznej,
zapewniajacych w szczegolnosci:

1) transmisj¢ obrony w czasie rzeczywistym mig¢dzy jej uczestnikami,
2) wielostronng komunikacj¢ w czasie rzeczywistym, w ramach ktorej uczestnicy obrony
moga wypowiadac si¢ w jej toku
- z zachowaniem niezbg¢dnych zasad bezpieczenstwa.

§ 13.
1. Obrona rozprawy doktorskiej przebiega wedlug nast¢pujacego scenariusza:

1) przewodniczacy Komisji otwiera posiedzenie, przedstawia sktad Komisji oraz informuje
0 spetnieniu przez osobg¢ ubiegajaca si¢ o stopien doktora warunkow, o ktorych mowa
w art. 186 ustawy;

2) promotor przedstawia osobe ubiegajaca si¢ o stopien doktora oraz jej dorobek naukowy;

3) osoba ubiegajgca si¢ o stopien doktora referuje gtowne zatozenia i wyniki badan
przeprowadzonych w ramach rozprawy doktorskiej;

4) recenzenci przedstawiajg sporzadzone recenzje, przy czym w przypadku nieobecnosci
recenzenta, przewodniczacy Komisji wyznacza osob¢ do odczytania recenz;i,

5) recenzenci zadaja pytania osobie ubiegajacej si¢ o nadanie stopnia doktora;

6) osoba ubiegajaca si¢ o nadanie stopnia doktora udziela odpowiedzi na pytania zadane
przez recenzentow;

7) przewodniczacy Komisji otwiera dyskusj¢, w ktorej moga zabiera¢ glos w pierwszej
kolejnosci cztonkowie Komisji, a nastgpnie pozostali obecni na obronie rozprawy
doktorskiej. Dyskusj¢ konczy wypowiedz osoby ubiegajacej si¢ o stopien doktora;

8) po zakonczeniu dyskusji przewodniczacy Komisji zamyka cz¢$¢ jawna posiedzenia.

9) przewodniczacy Komisji zarzadza niejawne posiedzenie Komisji. Osoby niebedace
cztonkami Komisji nie mogg uczestniczyé w tej cze$ci posiedzenia Komisji, za
wyjatkiem promotora i promotora pomocniczego;

10) Komisja dokonuje oceny przebiegu obrony i w glosowaniu tajnym, bezwzgledng
wigkszoscig glosow, podejmuje uchwate o przyjeciu lub nieprzyjeciu obrony rozprawy
doktorskiej oraz przygotowuje projekt uchwaty Senatu wraz z uzasadnieniem w sprawie
nadania lub odmowy nadania stopnia doktora, z podaniem dyscypliny;

11) przewodniczacy Komisji zamyka cze$¢ niejawng posiedzenia Komisji;

12) przewodniczacy Komisji w cze$ci jawnej posiedzenia oglasza decyzje Komisji
1 zamyka obrong.

2. Na wniosek czlonka Komisji dotyczacy wyrdznienia rozprawy, przewodniczacy Komisji
przeprowadza dyskusje oraz glosowanie tajne o przyjecie uchwaly w sprawie opinii
dotyczacej wyrdznienia rozprawy doktorskiej.

3. Przewodniczacy Komisji przygotowuje projekt uchwaly Senatu dotyczacy wyrdznienia
rozprawy doktorskiej.

4.  Wyrdzniona rozprawa moze by¢ uhonorowana okolicznosciowym dyplomem Komendanta-
Rektora.



5. Przewodniczacy Komisji na posiedzeniu Senatu przedstawia projekt uchwaty w sprawie
nadania stopnia doktora oraz projekt uchwaty w sprawie wyrdznienia rozprawy doktorskiej
(jesli Komisja przedstawila taka rekomendacje).

§ 14.
Przewodniczacy Komisji przedstawia Senatowi przed podjeciem uchwaty

w sprawie nadania lub odmowy nadania stopnia doktora:
1) informacje z przebiegu postepowania w sprawie nadania stopnia doktora;
2) uchwale Komisji o przyjeciu lub nieprzyje¢ciu obrony rozprawy doktorskiej;
3) uchwal¢ zawierajaca opini¢ Komisji w sprawie wyrdznienia rozprawy doktorskiej, jesli
taka zostala przyjeta;
4) projekt uchwaty Senatu wraz z uzasadnieniem w sprawie nadania lub odmowy nadania
stopnia doktora, z podaniem odpowiedniej dyscypliny.

§ 15.
1. Uchwale dotyczaca nadania badz odmowy nadania stopnia doktora podpisuje

Przewodniczacy Senatu.
2. Uchwata zawiera:

1) oznaczenie organu nadajgcego stopien doktora;

2) dat¢ wydania uchwaty;

3) imi¢ i nazwisko 0S0by ubiegajacej si¢ o nadanie stopnia doktora;

4) przywotanie podstawy prawnej;

5) podjete rozstrzygnigcie;

6) uzasadnienie uchwaty z podaniem przestanek faktycznych i prawnych w przypadku
odmowy nadania stopnia doktora;

7) pouczenie, o przystugujacym prawie wniesienia odwotania do RDN za posrednictwem
Przewodniczacego Senatu w terminie 30 dni od dnia dorgczenia uchwaty.

§ 16.
1. Od uchwaty Senatu o odmowie nadania stopnia doktora przystuguje odwotanie do RDN.

2. Termin na wniesienie odwotania wynosi 30 dni od dnia dorgczenia uchwaty.

3. Przewodniczacy Senatu przekazuje odwotanie RDN wraz z opinig 1 aktami sprawy
w terminie 3 miesigcy od dnia ztozenia odwotania.

4. Komisja przygotowuje projekt opinii, o ktorej] mowa w ust. 3.

§16t
1.  Osoba, ktérej nadano stopien doktora moze wzig¢ udzial w uroczystej promocji doktorskie;.
2. Wzor roty Slubowania i tekstu promocji doktorskiej okresla zatgcznik nr 15.

Rozdzial 8
Zasady dokumentowania postepowania w sprawie nadania stopnia doktora

§ 17.
1. Postgpowanie w sprawie nadania stopnia doktora jest dokumentowane w aktach osoby

ubiegajacej si¢ o stopien doktora.
2. Dokumentacja postepowania o nadanie stopnia doktora zawiera w szczegdlnosci:
1) wniosek o wszczgcie postepowania w sprawie nadania stopnia doktora;



2) rozprawg doktorska wraz z pozytywna opinig promotora;

3) dokumenty potwierdzajgce uzyskanie efektow uczenia si¢ dla kwalifikacji na poziomie
8 PRK, przy czym efekty uczenia si¢ w zakresie znajomos$ci nowozytnego jezyka obcego
sg potwierdzone certyfikatem lub dyplomem ukonczenia studiow albo protokotem
z przeprowadzonego w Akademii Policji w Szczytnie egzaminu z nowozytnego jezyka
obcego, poswiadczajacymi znajomos$¢ tego jezyka na poziomie biegtosci jezykowej co
najmniej B2.

4) CV;

5) dane kontaktowe;

6) wykaz dorobku naukowego;

7) wniosek 0 wyznaczenie promotora lub promotoréw

8) oswiadczenia promotora/promotorow;

9) oswiadczenia recenzentow;

10) recenzje;

11) egzemplarz publikacji:

- 1 artykut naukowy opublikowany w czasopismie naukowym lub w recenzowanych
materialach z konferencji miedzynarodowej lub
- 1 monografi¢ naukowg albo rozdziat w takiej monografii,

12) w przypadku braku egzemplarzy, o ktorych mowa w pkt 11 dopuszcza si¢ dotaczenie
kserokopii lub skanu publikacji;

13) odpis dyplomu ukonczenia studiéw drugiego stopnia lub jednolitych studiow
magisterskich;

14) informacj¢ o przebiegu przewodu doktorskiego lub postepowania w sprawie nadania
stopnia doktora jezeli 0soba ubiegata si¢ uprzednio o nadanie stopnia doktora;

15) o$wiadczenie zawierajgce wykaz o0sOb, ktore nie mogg zosta¢ powotane
na recenzentdw rozprawy doktorskiej z uwagi na konflikt interesow, jesli takowe zostato
ztozone przez osobg ubiegajaca si¢ o stopien doktora;

16) o$wiadczenie o wyrazeniu zgody na przetwarzanie danych osobowych;

17) oswiadczenia autorow w przypadku publikacji wieloautorskich osoby ubiegajacej sig
0 nadanie stopnia doktora;

18) protokoty posiedzen komisji;

19) protokoty z weryfikacji efektow uczenia sig;

20) kopia protokotu posiedzenia Senatu;

21) uchwaty Komisji;

22) uchwaty Senatu;

23) odpis dyplomu doktorskiego przeznaczonego do akt.

. Za przechowywanie i1 archiwizowanie dokumentoéw z przebiegu postgpowania w sprawie

nadania stopnia doktora odpowiada kierownik komorki administracji do spraw organizacji

pracy Komendanta-Rektora.

Wzory dokumentéw w postepowaniu w sprawie nadania stopnia naukowego doktora

stanowig zataczniki do regulaminu:

1) Zalacznik nr 1 - Wniosek 0 wyznaczenie promotora/promotorow;

2) Zakacznik nr 2 - Wniosek o wyznaczenie promotora pomocniczego;

3) Zalacznik nr 3 - Oswiadczenie - zgoda na petnienie funkcji promotora;

4) Zatacznik nr 4 - Wniosek o przeprowadzenie weryfikacji efektow uczenia si¢ dla
kwalifikacji na poziomie 8 PRK;

5) Zalacznik nr 5 - Os$wiadczenie recenzenta o niewystepowaniu konfliktu interesow/
o wyrazeniu zgody na petienie funkcji recenzenta;



1.

2.

6) Zalacznik nr 6 - Wniosek o wszczecie postgpowania w sprawie nadania stopnia doktora
w Akademii Policji w Szczytnie;

7) Zatacznik nr 7 - Wykaz prac naukowych osoby ubiegajacej si¢ o nadanie stopnia doktora
oraz innych osiggnie¢, w tym popularyzujacych nauke;

8) Zalgcznik nr 8 - Curriculum Vitae;

9) Zalgcznik nr 9 - Oswiadczenie osoby ubiegajacej si¢ o stopien doktora o pokryciu
kosztow postepowania w sprawie nadania stopnia doktora;

10) Zatacznik nr 10 - Protokot weryfikacji efektow uczenia si¢ na poziomie 8 PRK;

11) Zatacznik nr 11 - Regulamin antyplagiatowy okreslajacy zasady weryfikacji
samodzielnosci rozpraw doktorskich w Akademii Policji w Szczytnie;

12) Zatacznik nr 12 — Wz6ér dyplomu doktorskiego;

13) Zalgcznik nr 13 — Wzér odpisu/odpisu do akt dyplomu doktorskiego;

14) Zalacznik nr 14 — Wz6r duplikatu dyplomu doktorskiego.

Rozdzial 9
Postanowienia koncowe i przejsciowe

§ 18.
Sposob finansowania postepowania o nadanie stopnia naukowego doktora okresla uchwata
Senatu.
Przewody doktorskie wszczgte w oparciu o wnioski ztozone do Rady Wydziatu Bezpieczenstwa
WSPol w Szczytnie, przed 30 kwietnia 2019 r., skierowane do Wyzszej Szkoty Policji,
procedowane sg w oparciu o Procedure przeprowadzania czynnosci w przewodzie doktorskim
w Wydziale Bezpieczenstwa Wewnetrznego Wyzszej Szkoly Policji w Szczytnie, stanowigca
zalagcznik do Uchwaty nr 63/2016 Rady Wydziatu Bezpieczenstwa Wewngtrznego Wyzszej
Szkoty Policji w Szczytnie z dnia 15 listopada 2016 ., z zastrzezeniem:
1) Kompetencje Rady Wydzialu Bezpieczenstwa i Nauk Prawnych, w procedurze
0 nadanie stopnia doktora, przejmuje Senat Akademii Policji w Szczytnie;
2) Kompetencje Komisji ds. Naukowych Rady Wydzialu Bezpieczefistwa i Nauk
Prawnych, w procedurze o nadanie stopnia doktora, przejmuje zespét, o ktorym mowa
w § 3 ust. 4 niniejszego Regulaminu.
Przewody doktorskie wszczete przed 30 kwietnia 2019 r., zgodnie z art. 179. ust. 4, ustawy z dn.
3 lipca 2018 roku, Przepisy wprowadzajgce ustawe — Prawo 0 szkolnictwie wyzszym i nauce,
niezakonczone do dnia 31 grudnia 2024 r., zamyka sig.



Zalgcznik 1 do Regulaminu postgpowania
w sprawie nadania stopnia doktora
w Akademii Policji w Szczytnie

Imie i nazwisko osoby ubiegajgcej sie o stopien doktora
adres, nr telefonu, e-mail
numer ORCID

Przewodniczacy Senatu
Akademii Policji w Szczytnie

WNIOSEK O WYZNACZENIE PROMOTORA/PROMOTOROW

Uprzejmie prosz¢ o wyznaczenie na funkcje promotora/promotorow rozprawy doktorskiej
w dziedzinie nauk spolecznych w dySCyplinie ..........oooviiiiiiiiiiiiiii e pt.:

(podpis osoby ubiegajacej si¢ o stopien doktora)



Zalgcznik 2 do Regulaminu postgpowania
w sprawie nadania stopnia doktora
w Akademii Policji w Szczytnie

Imig i nazwisko osoby ubiegajqcej si¢ o nadanie stopnia doktora

adres, nr telefonu, email
numer ORCID

Przewodniczacy Senatu
Akademii Policji w Szczytnie

WNIOSEK O WYZNACZENIE PROMOTORA POMOCNICZEGO

Uprzejmie prosz¢ o wyznaczenie na funkcje promotora pomocniczego rozprawy
doktorskiej w dziedzinie nauk spotecznych w dyscyplinie .............ccoooviiiiiiiiiiiiiiinnann.. pt..

(podpis osoby ubiegajacej sie o stopien doktora)



Zalgcznik nr 3 do Regulaminu postgpowania
w sprawie nadania stopnia doktora
w Akademii Policji w Szczytnie

Imig i nazwisko
PESEL, adres, nr telefonu, email
numer ORCID

Przewodniczacy Senatu
Akademii Policji
w Szczytnie

OSWIADCZENIE

Wyrazam zgode na pelnienie funkcji promotora/promotora pomocniczego* rozprawy

doktorskie] Pana/Pani ............ouiiiiiiiiii i e

Posiadam stopien/tytul naukowy w dziedzinie............................. dyscyplinie .................
Prowadzg¢ dziatalno$¢ naukowa w dyscyplinie ............oooiiiiiiiiiii

Jestem zatrudniony/zatrudniona W: ...

Oswiadczam, Ze wystepuja/nie wystepuja przestanki z art. 190 ust. 6, ustawy z dnia 20 lipca
2018 roku, Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce ktére uniemozliwiatyby mi sprawowanie funkcji
promotora/promotora pomocniczego* rozprawy doktorskiej.

Oswiadczam, ze wystgpuja /nie wystepuja* przestanki $wiadczace o wystgpowaniu
konfliktu interesOw z osobg ubiegajaca si¢ o nadanie stopnia doktora.

(podpis osoby sktadajgcej oswiadczenie)

*niepotrzebne skresli¢



Zalgcznik 4 do Regulaminu postgpowania
w sprawie nadania stopnia doktora
w Akademii Policji w Szczytnie

Imig i nazwisko osoby ubiegajqcej si¢ o stopien doktora

adres, nr telefonu, e-mail
numer ORCID

Przewodniczacy Senatu
Akademii Policji w Szczytnie

WNIOSEK
O PRZEPROWADZENIE WERYFIAKCJI EFEKTOW UCZENIA SIE
DLA KWALIFIKACJI NA POZIOMIE 8 PRK

Zwracam si¢ z wnioskiem do Przewodniczacego Senatu o przeprowadzenie weryfikacji

efektow uczenia si¢ dla kwalifikacji na poziomie 8 PRK poprzez:
O przeprowadzenie weryfikacji ztozonych dokumentow,

O przeprowadzenie egzaminu z dyscypliny:

O przeprowadzenie egzaminu z nowozytnego jezyka obcego:
O jezyk angielski
O jezyk niemiecki
O jezyk rosyjski*.

(podpis osoby ubiegajacej si¢ o stopien doktora)

*zaznaczy¢ wlasciwe



Zatgcznik nr 5 do Regulaminu
postgpowania w sprawie nadania
stopnia o doktora

w Akademii Policji w Szczytnie

Imig i nazwisko

PESEL, adres, nr telefonu, email
numer ORCID

OsSwiadczenie recenzenta
o niewystepowaniu konfliktu interes6w/o wyrazeniu zgody na pehienie funkcji
recenzenta

Oswiadczam, ze nie wystepuje/wystepuje konflikt intereséw z autorem/autorky
rozprawy doktorskiej

pt:

(m.in. powigzania rodzinne, sgsiedzkie, zawodowe, stosunki zwierzchnosci/podleglosci,
wspolne publikacje i inne).

Wyrazam/nie wyrazam* zgode/y na petnienie funkcji recenzenta.

(podpis recenzenta)

* wlasciwe podkresli¢



Zalgcznik nr 6 do Regulaminu
postgpowania w sprawie nadania
stopnia doktora

w Akademii Policji w Szczytnie

Imie i nazwisko

PESEL, adres, nr telefonu, e-mail

numer ORCID
Przewodniczacy Senatu
Akademii Policji w Szczytnie
WNIOSEK
O WSZCZECIE POSTEPOWANIA W SPRAWIE NADANIA STOPNIA
DOKTORA

W AKADEMII POLICJI W SZCZYTNIE

Zwracam si¢ z prosba do Przewodniczacego Senatu o wszczgcie postgpowania w
sprawie  nadania  stopnia  doktora ~w  dziedzinie  nauk  spotecznych
W dysCYPlinIe ...

przygotowana  zostala  pod  kierunkiem  naukowym = promotora/promotorow

Do wniosku dotagczam pig¢ egzemplarzy rozprawy doktorskiej w formie papierowej
oraz jeden egzemplarz w formie elektronicznej, oraz inne dokumenty wymagane
regulaminem postegpowania W sprawie nadania stopnia doktora w Akademii Policji
w Szczytnie*:

(podpis osoby ubiegajacej sie
0 nadanie stopnia doktora)

* Nalezy wymieni¢ wszystkie zatgczone dokumenty



Zalgcznik nr 7 do Regulaminu
postgpowania w sprawie nadania
stopnia doktora

w Akademii Policji w Szczytnie

Imig i nazwisko

adres, nr telefonu, e-mail
numer ORCID

WYKAZ PRAC NAUKOWYCH

OSOBY UBIEGAJACEJ SIE O NADANIE STOPNIA DOKTORA ORAZ INNYCH

Hownhe

OSIAGNIEC W TYM POPULARYZUJACYCH NAUKE

Publikacje zwarte (z pelnymi danymi bibliograficznymi).

Artykuly naukowe i referaty (z pelnymi danymi bibliograficznymi).

Publikacje na stronach internetowych (z petnymi danymi o dniu dostgpu).

Udziat w konferencjach i seminariach naukowych (forma aktywnosci, prowadzenie
panelu, glos w dyskusji).

Inne  (wynalazki, patenty, wdrozenia, udzial w pracach zespotow
badawczych/projektowych finansowanych przez NCBiR, NCN lub z innych zrodet).



Zalgcznik nr 8 do Regulaminu
postgpowania w sprawie nadania
stopnia doktora

w Akademii Policji w Szczytnie

Aktualne zdjecie

ubiegajgcej si¢
o stopien doktora

osoby

l.
1
2.
3.
4
5
6

CURRICULUM VITAE

Dane osobowe

IMiQ 1 NAZWISKO: ...viniiiiiit ettt ae s

Data i Mi€jSCe UrOUZENIA: .. ...oviniie i e
ALES: e
N P E S E L e

Telefon KoNtaktowWy: ...

Wyksztalcenie

11l1. Doswiadczenie zawodowe

Dodatkowe informacje majace zwiazek z wnioskiem o wszczecie postepowania
w sprawie nadania stopnia doktora

Zgodnie z art. 13 rozporzqdzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/679 z dnia 27 kwietnia 2016 r.
W sprawie ochrony oséb fizycznych w zwiqzku z przetwarzaniem danych osobowych i w sprawie swobodnego
przeplywu takich danych oraz uchylenia dyrektywy 95/46/WE (ogolne rozporzqdzenie o ochronie danych) z
dnia 27 kwietnia 2016 r Dz. Urz. UE L Nr 119, str. 1; (dalej: RODO) informujemy, Ze:

1) administratorem danych osobowych jest Akademia Policji w Szczytnie z siedzibg przy ul. Marszatka Jozefa
Pitsudskiego 111, 12-100 Szczytno;

2)

3)

4)

5)

6)

Kontakt z Inspektorem Ochrony Danych Akademii Policji w Szczytnie jest mozliwy przy uzyciu poczty
elektronicznej — adres e-mail iod.odo.wspol@wspol.edu.pl lub listownie - adres korespondencyjny ul.
Marszatka Jozefa Pitsudskiego 111, 12-100 Szczytno;

» do IOD w Akademii Policji w Szczytnie nalezy kierowa¢ wylacznie sprawy dotyczace przetwarzania

Panstwa danych przez Akademie Policji w Szczytnie.

Panstwa dane osobowe begda przetwarzane w celu przeprowadzenia postgpowania w sprawie o nadawanie
stopnia doktora w Akademii Policji w Szczytnie, na podstawie ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo
o szkolnictwie wyzszym i nauce (tj. Dz. U. z 2022 r., poz. 574 z pézn. zm.). Przestanke przetwarzania

Panstwa danych osobowych stanowi art. 6 ust. 1 lit. ¢ RODO (przetwarzanie jest niezb¢dne do wypetnienia
obowigzku prawnego cigzacego na administratorze wynikajacy z ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym
i nauce).

Panstwa dane osobowe mogg by¢ rowniez przetwarzane w celu dochodzenia ewentualnych roszczen na
podstawie art. 6 ust. 1 lit. f RODO.

Odbiorcami Panstwa danych osobowych moga by¢ inne podmioty w szczegdlnosci: firmy wspierajace
Akademig¢ Policji w Szczytnie w obstudze systemow teleinformatycznych, firmy kurierskie i operatorzy
pocztowi, na podstawie zawartych umow oraz podmioty upowaznione do otrzymywania danych
osobowych na podstawie przepiséw prawa.

Z uwagi na fakt, ze okresy przetwarzania Panstwa danych osobowych sg rézne i zalezg od rodzaju
dokumentow, w ktorych sa zawarte, podstaw prawnych przetwarzania tych danych oraz obowigzkow
prawnych natozonych na Akademi¢ Policji w Szczytnie wynikajacych z: ustawy Prawo o szkolnictwie
wyzszym i nauce, ustawy z dnia 14 lipca 1983 r. o narodowym zasobie archiwalnym i archiwach oraz art.
74 ustawy z dnia 29 wrzesnia 1994 r. o rachunkowosci, Panstwa dane osobowe przetwarzane beda przez
czas okreslony w ww. ustawach lub przepisach wykonawczych wydanych na ich podstawie.


mailto:iod.odo.wspol@wspol.edu.pl

7) Dane osobowe przetwarzane w celu dochodzenia ewentualnych roszczen przetwarzane bedg do czasu
wygasnigcia roszczen okreslonych w przepisach prawa.

8) Posiadaja Pafistwo prawo do Zadania od administratora danych osobowych dostgpu do swoich danych
osobowych, ich sprostowania, usunigcia lub ograniczenia przetwarzania, wniesienia sprzeciwu wobec
przetwarzania, przenoszenia danych.

9) Biorgc pod uwage obowigzki prawne wynikajace z przepisow prawa skarbowego, podatkowego oraz
dotyczacych zasobow archiwalnych i archiwow, nalozonych na Akademig¢ Policji w Szczytnie,
powodujacych konieczno$¢ przetwarzania Pafistwa danych osobowych przez Akademi¢ Policji
w Szczytnie, mozliwo$¢ usuniecia Panstwa danych osobowych przez administratora jest ograniczona.
Zasady zadania usuni¢cia danych osobowych okreslono w art. 17 RODO.

10) Pafistwa dane osobowe nie sg poddawane zautomatyzowanemu podejmowaniu decyzji, w tym
profilowaniu, o ktorym mowa w art. 22 ust. 1 14 RODO.

11) Akademia Policji w Szczytnie nie planuje przekazywaé Pafistwa danych osobowych do panstw trzecich.

12) W przypadku uznania, ze przetwarzanie danych osobowych narusza przepisy prawa posiadaja Panstwo
prawo wniesienia skargi do Prezesa Urzedu Ochrony Danych Osobowych (na adres: Urzgdu Ochrony
Danych Osobowych, ul. Stawki 2, 00 - 193 Warszawa lub elektronicznie na stronie internetowej
https://uodo.gov.pl/ ).

13) Podanie przez Pafstwa danych osobowych jest dobrowolne lecz niezb¢dne do realizacji wskazanego

powyzej celu.

(data i podpis osoby ubiegajacej sie o nadanie stopnia)


https://uodo.gov.pl/

Zalgcznik nr 9 do Regulaminu
postgpowania w sprawie nadania
stopnia doktora

w Akademii Policji w Szczytnie

Imig i nazwisko

adres, nr telefonu, e-mail
numer ORCID

Oswiadczenie osoby ubiegajacej si¢ o stopien doktora
o pokryciu kosztow postepowania w sprawie nadania stopnia doktora

W zwigzku z wnioskiem o wszczgcie postepowania w sprawie nadania stopnia

doktora ztozonym w Akademii Policji w Szczytnie w dniu

ze koszty postgpowania pokryte beda:

............... , oSwiadczam,

(wpisac zrodlo finansowania postegpowania w sprawie nadania stopnia doktora)

(podpis osoby ubiegajgcej si¢ o nadanie stopnia doktora)

*w przypadku wskazania innego niz wlasne zrodla finansowania nalezy dotaczyé oswiadczanie podmiotu

zobowiazujacego si¢ do pokrycia kosztow przeprowadzenia postgpowania w sprawie nadania stopnia doktora.
Zalacznik:

1. Oswiadczenie podmiotu zobowigzujacego si¢ do pokrycia kosztow przeprowadzenia postgpowania w
sprawie nadania stopnia doktora.



Zatgcznik nr 10 do Regulaminu
postgpowania w sprawie nadania
stopnia doktora

w Akademii Policji w Szczytnie

PROTOKOL
WERYFIKACJI EFEKTOW UCZENIA SIE NA POZIOMIE 8 PRK

1. Komisja do weryfikacji efektow uczenia sie w dziedzinie ..........c.ccoeviieiiiiiiiieininann,
W dyscyplinie .....ooeiiuiiniiiiiiiiiiiiiiiiiirres na poziomie 8 PRK w skladzie:

Przewodniczacy komisji: ...l
Czlonek: ..o
Czlonek: ..o
Czlonek ........oooeiiiiiii
Czlonek: ..o

w dniu ... przeprowadzila weryfikacje efektow uczenia si¢ dla kwalifikacji na
poziomie 8 PRK.
2. Osoba ubiegajaca si¢ 0 nadanie stopnia doktora: .............cooivriiiiiiiiiiiiiiiiiiieieniaaens
3. Wynik weryfikacji: pozytywny (uzyskat/uzyskata efekty uczenia si¢ dla kwalifikacji na poziomie
8 PRK), negatywny (nie uzyskal/nie uzyskata efektéw uczenia si¢ dla kwalifikacji na poziomie 8
PRK) *
4. Pytania skierowane do osoby ubiegajacej si¢ o stopien doktora (w przypadku przeprowadzenia
egzaminu):

L)

* whasciwe podkresli¢

*Niepotrzebne skresli¢



Zatgcznik Nr 11 do Regulaminu
postepowania w sprawie nadania
stopnia doktora

w Akademii Policji w Szczytnie

REGULAMIN ANTYPLAGIATOWY
OKRESLAJACY ZASADY WERYFIKACJI SAMODZIELNOSCI
ROZPRAW DOKTORSKICH W AKADEMII POLICJI W SZCZYTNIE

Rozdzial 1
Postanowienia ogolne

§1.

Regulamin antyplagiatowy, zwany dalej ,regulaminem” okresla tryb 1 zasady
funkcjonowania procedury antyplagiatowej oraz sposob prowadzenia weryfikacji
samodzielno$ci rozprawy doktorskiej, zwanej dalej ,rozprawa” w Akademii Policji
w Szczytnie, zwanej dalej Uczelnia.

§2.

Regulamin ma zastosowanie w stosunku do wszystkich rozpraw powstajacych w Uczelni.
Rozprawa, ktora nie zawiera nieuprawnionych zapozyczen, przyjeta przez promotora, jest
kierowana do recenzentdéw wyznaczonych przez Senat.

Rozdzial 2
Postanowienia szczegdlne

§ 3.

1. Tekst rozprawy w wersji ostatecznej osoba ubiegajaca si¢ o nadanie stopnia doktora
sktada promotorowi w wersji wydruku komputerowego oraz pliku elektronicznego w
formacie ODT (Open Office Document), DOC (Microsoft Word) lub PDF (wytacznie w
wersji edytowalnej) w postaci umozliwiajgcej sprawdzenie w systemie antyplagiatowym
uzytkowanym przez Uczelnig¢, zwanym dalej ,,systemem antyplagiatowym”. Promotor
dokonuje sprawdzenia rozprawy w systemie antyplagiatowym.

2. Wprowadzenia rozprawy do systemu antyplagiatowego dokonuje pracownik komorki
administracji do spraw organizacji pracy Komendanta-Rektora, natomiast kontroli
identycznosci rozprawy, tj. wydruku z plikiem elektronicznym dokonuje promotor.
W przypadku stwierdzenia roznic pomiedzy tekstami, rozprawa nie zostaje dopuszczona
do oceny przez promotora i recenzentow.

3. Tekst rozprawy w postaci wydruku komputerowego oraz w postaci pliku
elektronicznego muszg by¢ identyczne, co potwierdza pisemnie osoba ubiegajaca si¢
o nadanie stopnia doktora, zgodnie ze wzorem oswiadczenia stanowigcym zalgcznik Nr
4 do niniejszego regulaminu.

4. Osoba ubiegajaca si¢ o nadanie stopnia doktora sktada o§wiadczenie o zapoznaniu si¢
z informacjami dotyczacymi przetwarzania danych osobowych (Klauzula RODO)
w zwigzku z procedurg weryfikacji samodzielnosci rozprawy, stanowigce zatgcznik Nr



10.

11.

12.

3 do niniejszego regulaminu. Wytworzone dokumenty stanowig podstawe do
wprowadzenia rozprawy do bazy danych systemu antyplagiatowego w celu
przeprowadzenia analizy porownawczej pod katem nieuprawniony zapozyczen.

Tekst rozprawy jest poddawany sprawdzeniu w systemie antyplagiatowym niezwlocznie
po zlozeniu rozprawy przez osob¢ ubiegajacg si¢ o nadanie stopnia doktora. Promotor
dokonuje analizy wynikoéw sprawdzenia w systemie antyplagiatowym.

Dla kazdej sprawdzanej rozprawy system antyplagiatowy generuje raport
podobienstwa, na podstawie ktérego promotor ustala, czy system wykryt nieuprawnione
zapozyczenia oraz intepretuje calos¢ wynikdéw sprawdzenia.

Jezeli w wyniku interpretacji raportu podobienstwa, o ktorym mowa w ust. 6, rozprawa
nie budzi zastrzezeh pod wzgledem wystepowania nieuprawnionych zapozyczen,
promotor podpisuje protokot kontroli oryginalnosci rozprawy stanowiacy zatacznik Nr
1 do niniejszego regulaminu. Rzeczony protokél wraz z rozprawa i zaparafowanym
raportem podobienstwa oraz swojg opinig w sprawie dopuszczenia rozprawy do recenzji,
stanowigca zalacznik Nr 2 do niniejszego regulaminu, promotor przekazuje
pracownikowi komorki administracji do spraw organizacji pracy Komendanta-Rektora
w celu przestania rozprawy do recenzowania oraz dodania jej do bazy systemu
antyplagiatowego.

Jezeli w wyniku interpretacji raportu podobienstwa, o ktorym mowa w ust. 6, zostanie
stwierdzone, ze rozprawa nosi cechy, o ktérych mowa w ust. 9, mogace $wiadczy¢
0 wystgpowaniu nieuprawnionych zapozyczen, rozprawa podlega dodatkowej ocenie
przez promotora, o ktérej mowa w ust. 9.

Promotor przygotowuje dodatkowa ocen¢ wraz z uzasadnieniem na formularzu

stanowigcym zalacznik Nr 2 do niniejszego regulaminu, w ktorej wskazuje czy rozprawa
nie zawiera nieuprawnionych zapozyczen (plagiat) lub czy zawarte w niej prawidtowo
oznaczone zapozyczenia (cytaty) nie budza watpliwosci co do samodzielno$ci rozprawy
przygotowanej przez osob¢ ubiegajaca si¢ o nadanie stopnia doktora. Promotor

w szczegblnosci sprawdza czy:

1) wartosci wspotczynnikow podobienstwa nie wskazuja na zrédto nieuprawnionych
zapozyczen oraz na podobienstwa, ktore wskazywalyby na niski stopien
samodzielnos$ci autora rozprawy;

2) nie wystepuje zbyt duza liczba potencjalnych zapozyczen pochodzacych z jednego
zrodla;

3) charakter tematyki badanej rozprawy jest zbiezny z potencjalnymi zrodtami
zapozyczen.

Jezeli z dodatkowej oceny promotora, o ktorej mowa w ust. 9, wynika, Ze rozprawa nie

zawiera nieuprawnionych zapozyczen, promotor przekazuje rozpraw¢ wraz

z wypelionym protokotem kontroli oryginalnosci rozprawy (zatacznik Nr 1),

zaparafowanym raportem podobienstwa oraz swoja opinig w sprawie dopuszczenia

rozprawy do recenzji, pracownikowi komorki administracji do spraw organizacji pracy

Komendanta-Rektora w celu wystania rozprawy do recenzowania oraz dodania do bazy
systemu antyplagiatowego.

Jezeli z oceny, o ktérej] mowa w ust. 9 wynika, Zze rozprawa nie zawiera przestanek

popetnienia plagiatu przez jej autora, lecz nadmierna liczba cytatéw wskazuje na niski

stopien samodzielno$ci, osoba ubiegajaca si¢ o nadanie stopnia doktora, po konsultacji

z promotorem, dokonuje poprawy rozprawy, ktora nastgpnie przechodzi nowa probe

badania w systemie antyplagiatowym.

Jezeli w wyniku oceny, o ktorej mowa w ust. 9, stwierdza sie, ze rozprawa jest plagiatem:

1) nie zostaje ona przestana do recenzji;

2) osoba ubiegajaca si¢ o nadanie stopnia doktora nie jest dopuszczona do publicznej obrony

rozprawy doktorskiej;

3) rozprawa nie zostaje dodana do bazy systemu antyplagiatowego, a osoba ubiegajaca

si¢ o nadanie stopnia doktora w uzgodnieniu z promotorem moze ztozy¢ do
Przewodniczacego Senatu wniosek o zamknigcie przewodu doktorskiego.



14. W przypadku stwierdzenia przez promotora, ze wykryte w rozprawie zapozyczenia sg
nieuprawnione i nosza znamiona plagiatu i/lub w rozprawie znajduja si¢ intencjonalne
znieksztalcenia tekstu wskazujace na probe ukrycia nieuprawnionych zapozyczen,
promotor nie dopuszcza rozprawy do recenzji i Kkieruje zawiadomienie do
Komendanta-Rektora w celu rozpatrzenia sprawy w trybie przepisow ustawy z dnia
20 lipca 2018 r. — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce pod katem naruszenia
cudzych praw autorskich.

15. Po zakonczeniu procedury antyplagiatowej rozprawy dopuszczone do publicznej obrony

sg niezwtocznie dodawane do bazy systemu antyplagiatowego.

Rozdzial 3
Postanowienia koncowe

§ 4.

W sprawach dotyczacych trybu postgpowania wyjasniajgcego nieujetego w regulaminie
majg zastosowanie przepisy ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. — Prawo 0 szkolnictwie wyzszym
I nauce.



Zalgcznik Nr 1 do regulaminu
antyplagiatowego

okreslajqcego zasady weryfikacji
samodzielnosci rozpraw doktorskich
w Akademii Policji w Szczytnie

PROTOKOL KONTROLI ORYGINALNOSCI ROZPRAWY DOKTORSKIEJ

Rodzaj pracy:

1 Rozprawa doktorska
Ocena raportu Podobienstwa wskazuje, zZe:

"1 Rozprawa doktorska nie zawiera nieuprawnionych zapozyczen*

'] Rozprawa doktorska moze zawiera¢ nieuprawnione zapozyczenia**
Uwagi dotyczace nieuprawnionych zapozyczen:

(data) (podpis promotora)

* Niewlasciwe skresli¢/pozostawié¢ wlasciwe

** W takim przypadku nalezy wydrukowaé Rozszerzony Raport Podobienstwa i sporzadzi¢ opinie w spawie dopuszczenia rozprawy
doktorskiej do recenzji wedtug wzoru stanowiacego zatacznik nr 2 do regulaminu



Zalgcznik Nr 2 do regulaminu
antyplagiatowego okreslajqcego zasady
weryfikacji samodzielnosci rozpraw
doktorskich w Akademii Policji w Szczytnie

OPINIA PROMOTORA W SPRAWIE DOPUSZCZENIA
ROZPRAWY DOKTORSKIEJ DO RECENZJI

Oswiadczam, ze zapoznatem si¢ z Rozszerzonym Raportem podobienstwa wygenerowanym

przez System Antyplagiatowy dla rozprawy doktorskiej:

Po analizie raportu stwierdzam, co nastepuje:

0

Wykryte w rozprawie doktorskiej zapozyczenia sg uprawnione i nie noszg znamion
plagiatu. W zwiazku z tym, uznaje rozprawe¢ doktorska za samodzielng
i dopuszczam ja do recenzji.*
Wykryte w rozprawie doktorskiej zapozyczenia nie noszg znamion plagiatu, ale ich
nadmierna ilo§¢ budzi watpliwosci co do jej merytorycznej wartosci
w zwigzku z brakiem samodzielno$ci jej autora. W zwigzku z tym, rozprawa
doktorska powinna zosta¢ poprawiona pod katem ograniczenia zapozyczen.*
Wykryte w rozprawie doktorskiej zapozyczenia sa nieuprawnione i nosza
znamiona plagiatu. W zwiazku z tym, nie dopuszczam rozprawy doktorskiej
do recenzji i Kkieruje zawiadomienie do Komendanta-Rektora w celu
rozpatrzenia sprawy w trybie ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo
0 szkolnictwie wyzszym i nauce pod katem naruszenia cudzych praw
autorskich.*
W rozprawie znajduja si¢ intencjonalne znieksztalcenia tekstu, wskazujace
na probe ukrycia nieuprawnionych zapozyczen. W zwiazku z tym, nie
dopuszczam rozprawy doktorskiej do recenzji i Kieruje zawiadomienie do
Komendanta-Rektora w celu rozpatrzenia sprawy w trybie ustawy z dnia
20 lipca 2018 r. — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce pod katem naruszenia
cudzych praw autorskich.*

UZASADNIENIE

(Data) (Podpis promotora)

*Niewtasciwe skresli¢/pozostawi¢ whasciwe



Zalgcznik Nr 3 do regulaminu
antyplagiatowego okreslajgcego zasady
weryfikacji samodzielnosci rozpraw
doktorskich w Akademii Policji w Szczytnie

KLAUZULA RODO

Imig i nazwisko osoby ubiegajqcej si¢ o nadanie stopnia doktora ...................c......c......
Adres do kOreSpORAENCIi ... ... ... ..o ittt e et et e e e e e e e e e e e
WA T T e o 1 RSP

AAIES -T1AIL ... ..ot et et et et e et e e e e e e e e e

Akademia Policji w Szczytnie, jako Administrator Danych osobowych danych przetwarzanych
w zwiazku z realizacja procesu ksztalcenia, informuje, Zze na podstawie uprawnien wynikajacych
z przepisoOw ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce, bedzie
prowadzila dziatania majace na celu wykrycie czyndw naruszajacych przepisy obowigzujace
w Uczelni oraz uchybiajace godnosci osoby ubiegajacej si¢ o nadanie stopnia doktora,
w szczegolno$ci w zakresie analizy porownawczej wytworzonych przez osobe¢ ubiegajaca sie
o nadanie stopnia doktora dokumentéw, prac naukowych i publikacji majace na celu wykrywanie
i eliminacj¢ plagiatow.

Zgodnie z art. 13 rozporzgdzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/679 z dnia 27
kwietnia 2016 r. w sprawie ochrony 0sob fizycznych w zwigzku z przetwarzaniem danych osobowych
i w sprawie swobodnego przeptywu takich danych oraz uchylenia dyrektywy 95/46/WE (ogolne
rozporzgdzenie o ochronie danych) Dz. Urz. UE. L Nr 119, str. 1; dalej: RODO informujemy, ze:
1) Administratorem Pana/Pani danych osobowych jest Akademia Policji w Szczytnie z siedziba
przy ul. Marszalka Jozefa Pitsudskiego 111, 12-100 Szczytno,
2) kontakt z Inspektorem Ochrony Danych — iod.odo.wspol@wspol.edu.pl lub listownie - adres
korespondencyjny ul. Marszatka Jozefa Pitsudskiego 111, 12-100 Szczytno;

» do IOD w APwSz nalezy kierowa¢ wylacznie sprawy dotyczace przetwarzania
Panstwa danych przez APwSz;

3) Administrator bedzie przetwarzaé Pana/Pani dane osobowe w celach okreslonych
W  Regulaminie Antyplagiatowym Okreslajgcym Zasady Weryfikacji Samodzielnosci
Rozpraw Doktorskich w Akademii Policji w Szczytnie, oraz w zwiazku
z czynno$ciami podejmowanymi przez APwSz w celu nadania Panu/Pani stopnia
naukowego doktora. Regulamin Jednolitego Systemu Antyplagiatowego znajduje
sie na stronie: https://jsa.opi.org.pl/centrum-pomocy/regulamin/

4) Podstawg przetwarzania Pana/Pani danych osobowych jest:

» art. 6 ust. 1 lit ¢) RODO, tj. niezb¢dnos$¢ przetwarzania do wypetnienia obowiazku
prawnego cigzacego na Administratorze, wynikajagcego z przepisOw prawa
dotyczacych szkolnictwa wyzszego i nauki;

» art. 6 ust. 1 lit b) RODO, tj. niezb¢dnos¢ przetwarzania Pana/Pani danych osobowych
w zwiazku z wykonaniem umowy, ktorej jest Pan/Pani strona,

» art. 6 ust. 1 lit f) RODO, tj. prawnie uzasadniony interes Administratora
polegajacy na koniecznosci przetwarzania Pana/Pani danych osobowych zwigzanym z
koniecznoscig ustalania, dochodzenia lub obrony przed ewentualnymi roszczeniami,

5) weryfikacja samodzielnoéci rozprawy doktorskiej odbywa sie przy uzyciu Jednolitego
Systemu Antyplagiatowego, ktorego administratorem jest Minister wlasciwy do spraw
szkolnictwa wyzszego i nauki, ktory zgodnie art. 351 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo
o szkolnictwie wyzszym i nauce prowadzi JSA.

6) Odbiorcami Pana/Pani danych osobowych mogg by¢:

» organy administracji publicznej lub inne podmioty upowaznione na podstawie
przepisow prawa lub wykonujace zadania realizowane w interesie publicznym lub
w ramach sprawowania wtadzy publicznej;



mailto:iod.odo.wspol@wspol.edu.pl
https://jsa.opi.org.pl/centrum-pomocy/regulamin/

» w przypadku koniecznosci prowadzenia korespondencji dane moga by¢
przekazywane podmiotom $wiadczgcym ustugi pocztowe oraz podmiotom
zapewniajacym ustugi dorgczen przy uzyciu srodkéw komunikacji elektronicznej;

» podmioty, z ktorymi Administrator zawarl umowe $wiadczenia ushug w zwiagzku
z wykorzystywanymi systemami informatycznymi,

7) Administrator nie planuje przekazywania danych osobowych odbiorcom spoza
Europejskiego Obszaru Gospodarczego, czyli do panstw trzecich,

8) z uwagi na fakt, ze okresy przetwarzania Panstwa danych osobowych sg rozne i zaleza
od rodzaju dokumentow, w ktorych sg zawarte, podstaw prawnych przetwarzania tych
danych oraz obowigzkow prawnych natozonych na Uczelni¢ wynikajacych z: ustawy Prawo
o szkolnictwie wyzszym i nauce, ustawy z dnia 14 lipca 1983 r. o narodowym zasobie
archiwalnym i archiwach. Panistwa dane osobowe przetwarzane beda przez czas okreslony
w ww. ustawach lub przepisach wykonawczych wydanych na ich podstawie,

9) dane osobowe przetwarzane w celu dochodzenia ewentualnych roszczen przetwarzane beda
do czasu wygasniecia roszczen okreslonych w przepisach prawa.

10) W przypadkach przewidzianych przepisami prawa kazdej osobie, ktorej dane dotycza
przystuguje prawo: dostepu do swoich danych osobowych, prawo do ich sprostowania,
usunigcia lub ograniczenia przetwarzania, prawo do przenoszenia danych, a takze prawo
wniesienia sprzeciwu wobec przetwarzania danych osobowych z przyczyn zwigzanych ze
szczeg6lng sytuacja,

11) w przypadku uznania, ze przetwarzanie danych osobowych narusza przepisy prawa,
przystuguje Panu/Pani prawo do wniesienia skargi do Prezesa Urzgdu Ochrony Danych
Osobowych (na adres Urzedu Ochrony Danych Osobowych, ul. Stawki 2, 00 - 193
Warszawa lub elektronicznie na stronie internetowej https://uodo.gov.pl/ ).

12) Pana/Pani dane osobowe nie b¢dg wykorzystywane do podejmowania zautomatyzowanych
decyzji w indywidualnych przypadkach, w tym do profilowania,

13) podanie przez Pana/Panig danych osobowych jest dobrowolne jednakze warunkuje mozliwo$¢
realizacji wskazanych powyzej celow.

(data i czytelny podpis osoby ubiegajacej si¢ o nadanie stopnia doktora)


https://uodo.gov.pl/

Zalgcznik Nr 4 do regulaminu antyplagiatowego
okreslajqcego zasady weryfikacji
samodzielnosci rozpraw doktorskich

w Akademii Policji w Szczytnie

OSWIADCZENIE
osoby ubiegajacej si¢ 0 nadanie stopnia doktora
w Akademii Policji w Szczytnie

T T NAZWISKO ... ..o e e e e e e et et e et e et e s e e e e e e e e s
Adres do KOreSPONAENCTT ... ... ... ..o oot iie e ettt e e e e et e e e e vee e e e e o
NUMEKE 2ELEfOMNU ... ... v vt ctee e e e e e e e et e et e et e e e ees een aee aee aee vae vae vee o

AAIES B-MGIL ... ..o vttt et e et et et e e e et et e e e e e

Oswiadczam, ze moja rozprawa doktorska, pt.:

1) zostala przygotowana przeze mnie samodzielnie*;

2) nie narusza praw autorskich w rozumieniu ustawy z dnia 4 lutego 1994 r o prawie
autorskim i prawach pokrewnych oraz dobr osobistych chronionych prawem;

3) nie byla przedmiotem oceny w innym postepowaniu;

4) nie zawiera danych i informacji, ktore uzyskalem/tam w sposob niedozwolony;

5) nie byta podstawg nadania dyplomu uczelni wyzszej lub tytulu zawodowego ani
mnie, ani innej osobie;

6) udzielam nicodptatnie Akademii Policji w Szczytnie prawa do wprowadzania
I przetwarzania w systemie antyplagiatowym rozprawy doktorskiej mojego
autorstwa.

Jednocze$nie przyjmuje do wiadomosci mozliwos¢:

1) rozpowszechniania rozprawy dla celéw naukowo — badawczych poprzez publiczne
udostegpnianie wersji drukowanej lub elektronicznej w Bibliotece Akademii Policji
w Szczytnie;

2) nieodptatnego publikowania rozprawy w czesci lub catosci w wydawnictwach
Akademii Policji w Szczytnie.

Ponadto oswiadczam, Ze tres¢ rozprawy doktorskiej przedstawionej przeze mnie do
recenzji, zawarta na przekazywanym nosniku elektronicznym, jest identyczna 7 jej wersjq
drukowang.

(miejscowos¢, data i podpis osoby ubiegajacej si¢ o nadanie stopnia doktora)

Potwierdzam przyj¢cie wyzej wymienionej rozprawy doktorskiej i ptyty CD, zawierajacej
tekst tej rozprawy.

(Data i podpis przyjmujacego o$wiadczenie)
*Uwzgledniajac merytoryczny wkiad promotora



Zalgcznik nr 12 do Regulaminu postgpowania
w sprawie nadania stopnia doktora w Akademii
Policji w Szczytnie

AKADEMIA POLICJI W SZCZYTNIE

DYPLOM DOKTORSKI

Imi¢/Imiona* i Nazwisko

urodzony/a* dnia (dzierl — miesigc — rok) w (miejsce urodzenia)
na podstawie przedstawionej rozprawy doktorskiej

Tytul rozprawy doktorskiej
uzyskal/a* stopiert naukowy

DOKTORA
nauk spotecznych w dyscyplinie .......................

nadany uchwalg Senatu Akademii Policji w Szczytnie
z dnia (dzien — miesiac — rok)

Promotor/promotorzy™: ...
Promotor pomoOCNiCZY™: .......couiuiiiiiii i

ST alS 4 /< 4 Lo L

SZCZYNO, oo, roku
(data wydania dyplomu)

(pieczatka imienna i podpis komendanta-rektora)

Kwalifikacja pelna na poziomie
osmym Polskie] Ramy Kwalifikacji
1 europejskich ram kwalifikacji

Wytloczona na
papierze pieczeé¢
urzedowa
Akademii
Poligji
w Szczytnie

*niepotrzebne usungcé




Zalgcznik nr 13 do Regulaminu postgpowania
w sprawie nadania stopnia doktora w Akademii
Policji w Szczytnie

,
T

AKADEMIA POLICJI W SZCZYTNIE

ODPIS/ODPIS PRZEZNACZONY DO AKT*

DYPLOM DOKTORSKI

Imi¢/Imiona* i Nazwisko

urodzony/a* dnia (dzierl — miesiac — rok) w (miejsce urodzenia)
na podstawie przedstawionej rozprawy doktorskiej

Tytul rozprawy doktorskiej
uzyskal/a* stopien naukowy

DOKTORA

nauk spotecznych w dyscyplinie ..................... .

nadany uchwalg Senatu Akademii Policji w Szczytnie
z dnia (dzien — miesiac — rok)

Promotor/promotorzy™: ........ooooiiiiiiii
Promotor pOmoOCNiCZY™: .. ..ot

J el ela) V4= o Lo

SZCZYNO, oo roku
(data sporzadzenia odpisu dyplomu)

PR« [

Kwalifikacja pelna na poziomie 1 imi i i -
e B T e (pieczatka imienna i podpis komendanta-rektora)
i europejskich ram kwalifikacji

Pieczed
urzedowa
Akademii

Policji
w Szczytnie

*niepotrzebne usung¢




Zalgcznik nr 14 do Regulaminu postgpowania
w sprawie nadania stopnia doktora w Akademii
Policji w Szczytnie

AKADEMIA POLICJI W SZCZYTNIE

DUPLIKAT

DYPLOM DOKTORSKI

Imi¢/Imiona* i Nazwisko

urodzony/a* dnia (dzierl — miesiac — rok) w (miejsce urodzenia)
na podstawie przedstawionej rozprawy doktorskiej

Tytul rozprawy doktorskiej
uzyskal/a* stopien naukowy

DOKTORA

nauk spotecznych w dyscyplinie .............ccueenen.

nadany uchwalg Senatu Akademii Policji w Szczytnie
z dnia (dzien — miesiac — rok)

Promotor/promotorzy™: ........ooiiiiiii
Promotor pOmOCNICZY™: ... ...iiiiii

J AETela) s /<) o Lo

SZCZYNO, oo, roku
(data sporzadzenia duplikatu dyplomu)

oryginal podpisany przez
komendanta-rektora — stopieny/tytut imie i nazwisko

ﬂm@ ............................................................

Kwalifikacja pelna na poziomic (pieczatka imienna i podpis komendanta-rektora wydajacego duplikat)
osmym Polskiej Ramy Kwalifikacji
i europejskich ram kwalifikacji

*niepotrzebne usungcé

Pieczed
urzedowa
Akademii

Policji
w Szczytnie




Zalgcznik nr 15 do Regulaminu postgpowania
w sprawie nadania stopnia doktora w Akademii
Policji w Szczytnie

WZOR ROTY SLUBOWANIA I TEKSTU PROMOCJI DOKTORSKIEJ

(prorektor):
Szanowni Doktorzy!
Poddawszy si¢ publicznemu osqdowi podczas obrony rozprawy doktorskiej
oraz ocenie komisji, a takze Senatu Akademii Policji w Szczytnie,
ktory nadat Wam zaszczytny stopien doktora,
przybyliscie do nas, abysmy na tym uroczystym zgromadzeniu
wreczyli dyplomy doktorskie.
Jednak zanim to nastqpi, ztozycie slubowanie, zapewniajqc nas, ze Wasza postawa bedzie
odpowiadala oczekiwaniom naszego srodowiska naukOwego.
Czy Slubujecie, Ze:
- po pierwsze bedziecie stali na strazy kardynalnych zasad prowadzenia dziatalnosci
naukowej: zdobywania i poszerzania wiedzy w duchu wolnosci
oraz rzetelnosci badan naukowych;
- po drugie, bedziecie godnie reprezentowac i wspierac srodowisko naukowe
Akademii Policji w Szczytnie;
- po trzecie, zachowacie postawe godng osoby, ktorej wiedza i kwalifikacje,
potwierdzone uzyskanym stopniem naukowym,
naktadajq szczegolne obowigzki w zapewnianiu bezpieczenstwa panstwa i obywateli?

(doktorzy):
Slubujemy.

(prorektor):
Zatem juz nic nie stoi na przeszkodzie, aby
wreczy¢ Wam dyplomy.

(komendant-rektor lub osoba wyznaczona)

Na mocy mego urzedu oraz uchwaty Senatu Akademii Policji w Szczytnie
wreczam ten oto dyplom noszqcy piecze¢ Akademii.



